EGY ESZTENDO AZ ERDELYI MAGYAR ISKOLA ELETEBOL.

1. A baccalauredatusi vizsgalat.

A magyar kozépiskola mult éve a hirhedt 1923. évi 100088.
sz. rendelet jegyében indult s a még hirhedtebb . n. bacca-
laureatusi torvény jegyében zarddott. Az Uj imperium alatt ez
volt a legnehezebb és legkiizdelmesebb év, amely minden er-
kolesi vilagrendi torvény kigunyoldsaval a legvészesebb és leg-
katasztrofalisabb eredménnyel végzodott.

Az évet altalaban csokkent tanuldi 1étszammal kezdettiik.
A csdkkenés mértékét azonban statisztikai adatok hidnyaban
nem tudjuk megallapitani.

A tanitas terve, amelyet mindeniitt alkalmaznunk kellett,
az allami programa analitica nagyon kevés ¢és a felekezeti meg
allami tanitastan eltéréseit athidalo Iényegtelen -eltérésekkel.
Ilyen eltérések: a magyar nyelv és irodalom ugyanannyi ora-
szammal szerepel, mint a roman. A vallastant minden osztaly-
ban heti 2 6raban tanitjuk, holott az allami tanterv csak 1 orat
ir elé, a VII—VIII. osztalyban pedig hianyzik. Beallitottuk min-
den osztalyben heti 1 6ran a nevelési oOrat.

A rendtartas szintén az allami volt. Az év harom harmadra
oszlott: az elsé dec. 1-ig, a masodik marcius 1-ig, a harmadik
az év végéig tartott. Evharmadok végén 10—1 szamokkal osz-
talyoztunk. Minden tantargyb6él — a vallds, alkolmanytan és
egészségtan kiyételével — évharmadonként egy extemporalét,
egy évharmadi dolgozatot irattunk s a roman és magyar nyelv-
bol ezeken kiviill egy szintetikust is. Az iskolai évet az eddigi
rendtél eltéréen szept. 22-én kezdettik az Gj toérvény értelmé-
ben s a nyolcadik osztallyal majus végén, az V—VII. osztallyal
jun. 5-én, az i—iV. osztallyal jun. 14-én végeztiink. Az alsé
osztalyok vizsga nélkiil, a fels6k vizsgaval zartdk az évet.

" Az 1919—1924 iskolai évek torténetét 1. a szerzdtél ,»Az erdélyi ma-
gyar kozoktatasiigy kiizdelmes hat éve” c. cikkében (Pasztortiiz Almanach.
Kolozsvar, 1925. 151—170 L.).
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Amia tanulmdnyok menetét illeti, a mult évben felemle-
getett nehézségek valtozatlanul fennallanak, s6t némely tekin-
tetben sulyosbodtak. A sok nyelv tanulasa (mar az elsé osz-
talyban magyar, roman, francia, melyekhez a masodikban a
német, a harmadikban a latin, az 6tddikben fakultative a gorog
és angol jarul), az egyes tantargyaknal a heti orak csekély
szama, kiilf6ldon nyomtatott tankdnyvek kitiltdsa akkor, mikor
még nincsenek minden tantargybol és minden osztalyban meg-
feleld, itt megjelent konyvek, ennek kovetkeztében itt-amott
jegyzetek iratasa ¢és az azokbdl vald tanulas az elémenetelt
lassitja és a sziikséges elmélyedést lehetetlenné teszi. A régi
és az uj tanterv kozotti eltérések az ismeretekben olyan hézago-
kat idéznek elé, melyek elkeriilhetetleniil hatraltatjak a tanulot
és tanart egyarant s okozzak, hogy az ismeretek sekélyesebbek
¢és feliiletesebbek. Az iskolai év kezdetére és befejezésére vonat-
kozé rendelkezések mindegyre valtoznak s lényeges baj az,
hogy az elején 1is, a végén is megroviditik a tanitdsra szant
id6t. A roman nyelvnek ¢és irodalomnak minden osztalyban,
Romania torténelmének, foldrajzanak és alkotmanytananak a
IV.és VIII. osztalyokban roméanul val6é eléadasa tanarnak és
tanuldnak egész figyelmét, minden igyekezetét e targyakra ira-
nyitja s minden szellemi energia az ezekkel szemben tamasztott
kovetelményeknek kielégitésére hasznaldédik fel. Es ezt nem
lehet csodalni s nem lehet rossz néven venni sem a tanartdl,
sem a tanulotél, hiszen amazokndl a latogatd inspektorok
dorgalasai és szemrehanyéasai, ezeknél a konyodrtelen bukas
Damokles kardjaként sziintelen a fejiik folott fiigg. De masfeldl
meg kell allapitanunk azt a nemzeti nevelés érdekeire egyenesen
veszedelmes tényt, hogy az iskolai nevelés sulypontja veszedel-
mesen eltolédott s a magyar tanuld irodalmanak s faja torté-
nelmének alapos megismerésében nem kapja meg azt a szilard
alapot, mely nemzeti kulturajanak szolgalatara nélkiilozhetetleniil
sziikkséges.

Angelescu kozoktatasiigyi miniszter érezvén, hogy a
100088—1923. sz. rendelet, mely az iskolafenntartd egyhazak
egész iskolai autonomiajat elveszi, a kisebbségi iskolakat a
nemzeti nevelés munkajara lehetetlenné teszi, 1ényeges kisebb-
ségi jogokat koboz el rendeleti uton, még egy masik, nem
kevésbbé merész 1épésre hatarozta el magat. A fels6 és kdzép-
oktatasi alaptorvény 18. cikkelyének moddositasara egyetlen
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cikkelybdl all6 novellaris javaslatot nyujtott be, amely az étodik
osztalyba  valo  felvételi és az utolsé osztaly végén teendo
baccalaureatusi vizsgalatot szervezi ¢és szabalyozza. A javaslat
az ¢érdekelt kisebbségi korokben kinos meglepetést keltett, mert
a kozoktatasiigyi miniszter az egyhdzak képviseldivel targyala-
sokat folytatott, melyeknek rendjén megigérte, hogy a javaslatot
benyujtas eldtt tanulmanyozas és észrevételeik megtétele végett
kozolni fogja. Ez a kozlés elmaradt és hidbavald volt az Osszes
kisebbségi egyhdzaknak a tiltakozasa, ajavaslatbol mardl holnap-
ra rovid ideig tartdo targyalds utdn marcius elején torvény lett.

Ez a torvény megvaltoztatja a negyedik osztaly elvégzése
utan teendd régi abszolvdlo vizsgalatot, melyet eltorol, és az
0todik osztalyba valo felvétel elétt az iskolai év elején fel-
veételi vizsgalatot szervez, melyet minisztertél kikiildott delegatus
elndklete mellett az intézet Ot tanarabol alkotott bizottsdg vesz
be. E vizsgalat célja az als6 tagozat végzettjei koziil kivalasz-
tani a legjobban el6késziilteket a rendelkezésre allo  helyek
hatarai  kozott. Két részbdl all: irdasbeli romanbol és mennyiség-
tanbol; szobeli roméanbdl, Romania torténelmébdl, foldrajzabol
és latinbol.

A negyedik osztaly befejezése utan tartando felvételi vizsga-
lat ellen nem Iehet elvi’ kifogdsunk. Elvileg helyeseljik a ki-
rostalasnak egy olyan targyilagos és becsiiletes modjat, amely
minden mellékes tekintet nélkiil csupan a ratermettséget ¢és
eloképzettséget biralja és értékeli.

De két megjegyzésiink van a torvény rendelkezésére.
Egyik az, hogy helytelen dolog a vizsgalaton a kdvetelmények
mértékét az o6todik osztdlyban rendelkezésre all6 helyek szama-
hoz alkalmazni. Ha nincs elég hely, akkor iskoldkat kell épi-
teni, hogy az arra alkalmas ifjiisdg hely hidnya miatt ne legyen
kizarva a magasabb miveltség megszerzésének lehetdségébdl
és utjarol.

Masik az, hogy emberi és pedagdgiai szempontb6l hely-
telen ezt a vizsgat a kovetkezd év elejére tenni s a tanuldkat
azzal, hogy a felvételi vizsgdlat fenyegetd réme el6ttik all,
megfosztani a nyari iidiilés és erdgyiijtés szorakozasaitol. Aztan
a tapasztalat azt mutatja, hogy az ¢év eleji vizsgdk — hogy
nagyon kiméletesen fejezziik ki magunkat — sohasem produ-
kalnak jobb eredményeket, mint az évvégiek, sét az ellenkezot
nagyobb joggal allithatndk.
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Ezek a felvételi vizsgdlatok miniszteri kikiildottek elnok-
lete mellett szeptember masodik felében megtartattak. Az ered-
mények nem verték fel az ujsagok és a kozvélemény érdeklo-
dését, nem okoztak lehangoltsdgot és megdobbenést s ezért
azt kell hinniink, hogy 4laldban nem voltak tilsdgosan szigoruak
s az elbukottak szdzaléka nem nagy. Amennyire tajékozva
vagyok e kérdésrél, a dolog wvaldban igy is all. S ez annal
inkabb, mert a negyedik osztalyt végzett tanuldk j6 nagy része,
azért-e, mert amugy is mas palyat valasztott volna, vagy azért,
mert a juniusi baccalaureatusi vizsgak felhdborité eredménye
végképpen elvette kedviiket a vizsgatol, egyszerlien nem jelent-
kezett a vizsgdkra. Ma a magyar iskoldkban a helyzet nagyja-
ban és altaldban az, hogy a felsé tagozat osztdlyai néptelenek.
Az alsé tagozat végzettjei kereskedelmi ¢és ipari iskoldkban,
vagy a kereskedelmi és ipari palydn helyezkednek el, vagy
pedig otthon a gazdasagban segitnek sziiléiknek.

Maskép, sokkal szomorubban 4ll a dolog a baccalaurea-
tusi vizsga koriil. A térvény szerint azok, akik egyetemre ohaj-
tanak beiratkozni, baccalaureatusi vizsgéalatot tesznek. A vizsgalod-
bizottsag 7 tagbol all, kik koziil hatot az dallami liceumok felsd
osztalyainak rendes tanarai koziil neveznek ki tgy, hogy mind-
egyik vizsgalati targy képviselve legyen. A hetedik tag, aki a
bizottsag elndke, egyetemi tandr. Az olyan bizottsagokat, hol
kisebbségi tanuldk is vizsgaznak, ,.csakis sziikség esetén ki le-
het egésziteni az dll. liceumok tantestiiletébdl még legfeljebb
két valasztott taggal, kik a két specidlis targybol az illetd nyel-
ven vizsgaztatnak. E tandrok csak annyiban vesznek részt e
munkabdl, hogy az 6 targyukbol vizsgaztatnak és e targyakra
nézve megallapitjdk a tanulok osztdlyzatat.” A vizsgat tanke-
rilleti székhellyel biré varosokban tartjdk meg, melyekbe a ta-
nuldkat a centrum korletébe tartozd varosokbdl Osszegyiijtik.
A vizsga két részbol all: irasbelibdl és szobelibdl. Irasbeli:
romanbol és franciabol. Szotart nem haszndlhatnak és a magyar
tanulonak  roman széveget kell franciara forditani szotar nélkiil.
A harmadik feladat a szekcidok szerint kiilonb6zd. A klasszikus
¢s modern tagozaton forditas latinrol romanra, illetéleg magyarra,
a realis tagozaton mennyiségtan. Akik két dolgozatra 4-est
kaptak, azok szobelire nem mehetnek.

A szbbeli targyai: romédn nyelv és irodalom, Romania tor-
ténelme, foldrajza és alkotmanytana, francia nyelv. Ezeken kiviil
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a klasszikus tagozaton latin és gordg, a realison mennyiségtan,
természettan, vegytan, a modern szakon: természettan, vegytan
és természetrajz. E specidlis targyak koziil az egyiket helyette-
siteni lehet barmely madas targgyal. A miniszterium apr. 1-ig kozli
az iskoldkkal, hogy melyik targy lesz mindenik tagozaton a
specialis vizsga targya. A nemzeti targyakbol a kérdések ¢és
feleletek roman nyelven adandodk, a francia nyelvbdl francia és
roman nyelven; a tobbi targyakbol a kisebbségi tanulok, ha
kérik, roman nyelven vizsgaznak, kiilonben az iskola tanitasi
nyelvén. A kikérdezés a tantervbe foglalt targykdrben mozog
s nem az apro6lékos ismeretek sokasidgat, hanem azt kell pu-
hatolni, hogy mennyiben hatoltak be ezek értelmébe, tovabba
a kifejezés szabatossagat, tokéletességét s azt a hatast, melyet
az ismeretek a tanulok gondolkozdsmodjanak kialakitasara
gyakoroltak. A szébeli alapjan visszautasittatnak azok, akik egy
targybol 4-esnél kisebb jegyet kaptak, vagy ketténél tobb targy-
bol 4-est.

Az irasbeli és szobeli alapjdn atmentek azok, akiknek al-
talanos osztalyzatuk (media generala) legaldabb 6; visszautasit-
tatnak azok, kik ugyanegy targybol irasbelin is, szobelin is
4-est kaptak.

Semmiféle mdas érettségi vizsga, matura vagy liceumi ab-
szolvalé vizsga semmi formdban, semmi cim alatt és senki altal
nem szervezhetd a romdan allam teriiletén.

Ez a novellaris kis torvénymodositas az dsszes iskolaiigyi
kérdéseknek egész komplexumdt érinti s olyan kérdések rende-
zésének vag elébe, melyektél a magyarsdgnak nemzeti léte s
egész kulturaja fligg s az egyhdzaknak olyan autonomikus jog-
allomanyat semmisiti meg, melyet a torténelem folyaman szen-
vedésekkel ¢és véraldozatokkal szereztek meg, melyeket a nem-
zetkdzi jog védelme alatt 4ll6 békekotéses szerzodések biztosi-
tottak. Megsziinteti az egyhdzaknak azt a jogat, amelyet nemcsak
az 1791. évi 26. torvénycikk, hanem a békeszerzddés is biztosit,
hogy ,normam, rationem et ordinem docendi”, a tanitds tervét,
céljat és rendjét — természetesen az allam legf6ébb feliigyeleti
joganak biztositasa és elismerése mellett — maguk az iskola-
fentartdé egyhéazak allapithassdk meg. Elveszi a felekezeti isko-
laknak azt a jogat, hogy sajat maguk vizsgaztassanak s érvé-
nyes végsd bizonyitvanyt bocsathassanak ki, melyet midta az
organisationsentwurf az érettségi vizsgalatot szervezte, soha sem-
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miféle kormany kétségbe nem vont és érinteni nem merészelt.
Nagyon kozelrdl érinti az alkotmanytérvénynek azt a rendelke-
zését, mely a tanitds és tanulas szabadsagat biztositja, mert U]
osztalyok az 06todik osztdlyba 1épd tanuldok befogadasara csak
a miniszter engedélyével létesithetdk.

E kozjogi sérelmeken kivil még hangosabban beszélnek
a torvény ellen a nevelési és didaktikai szempontok. A bacca-
laureatusi vizsgalat csak ugy szervezhetd helyesen, hogy ha az
iskola belsé élete és munkdja megeldz6leg mar szervezve van.
Ez a vizsga teszi fel a kozépiskola egész életére és mukdodé-
sére a koronat. Ezt eldére megszervezni, mig a kdzépiskola fel-
adata és célja helyesen kitlizve ¢és szabatosan koriilirva nincs,
egy képtelen hysteron proteron, betetdzése, befedése egy épiilet-
nek, melynek falai még nincsenek megépitve. Aztdn a tdrvény
a vizsgalat targyait tiirelmetlen nemzeti elfogultsagb6l egyol-
daluan 4allapitja meg. A kisebbségek nyelvének és kulturdjanak
ép ugy a vizsgalat targyai kozott kellene lenni, mint az 4llam
nyelvének, amiként volt a régi magyar érettségi torvény szerint.
A tanuldnak tetszésére kellene bizni egy modern nyugati nyelv
(német, angol, francia) valasztasdt s nem volna szabad egyol-
daluan a franciat erdszakolni. Hiszen az egyetemi tanulmanyok
eredményes folytathatdsa céljabol a német nyelv ismerete, hogy
sokat ne mondjunk, van olyan jelentdségli, ha nem sokkal fon-
tosabb és nagyobb, mint a francia. Es ha a cél mar nem az
ismeretek tomegének a kutatisa, hanem annak a puhatolasa,
hogy mennyire uralkodik a tanuld az elsajatitott ismereteken,
mennyire hatottak ezek gondolkodasa kialakulasara, akkor
elé kellene irni a filozo6fiai propedeutikat is, amely a tanulot is-
meretei tudatositdsdra és rendszeresitésére elsésorban van hi-
vatva vezetni.

Es a vizsgalat nyelve a roman nyelv! Mit mondjunk erre
az intézkedésre? A régi magyar térvény a magyar nyelvet csu-
pan a magyar irodalombol kovetelte. A vizsgalat igazi célja,
a tanuld szellemi fejlettsége és érettsége, hogy puhatolhato ki
egy olyan nyelven, amelyen gondolatait a legjobb esetben is
csak esetleniil és formatlanul tudja kifejezni? Es ki nem latja
azt a roppant egyenldtlen helyzetet, melybe ezaltal a kisebbségi
anyanyelvl tanulok a roman anyanyelviiekkel szemben keriilnek?

Es az idegen tagokbol allo vizsgald bizottsag? A tapasztalt
tanar tudja, hogy a tanuld a sajat tandrai kérdésére tud jol
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felelni s mindjart deprimalt, szorongatott lelkiallapotba jut, mi-
helyt idegen arcok, kikiildottek, inspektorok eldtt kell felelnie.
Mindnyajan ismerjik a ,drukkolas” lelki allapotat.

Gyakorlati szempontb6l rendkiviil sok anyagi karral és
erkdlcsi veszéllyel jar az, hogy a tanuldkat 6sszegyiijtjiik iskolai
keriiletek, inspektoratusok székhelyeire s egy-két hétig teljes
feliigyelet és ellendrzés nélkiil a nagyobb varosok tobb erkdlesi
veszélyt rejtd életének dobjuk oda a 17—19 éves fiatal embe-
reket. Nem volna-e sokkal észszertibb, hogy a vizsgdld bizott-
sagok menjenek az illetd iskola székhelyére? A koltség ebben
az esetben sem lenne tobb az 4llamra. Ellenben a tanuldk
ezreinek sziildi nem volndnak kitéve olyan zsebvagasnak,
amilyen ez a baccalauredtusi vizsga mai forméajaban. Olyan
jelentékeny koltséggel jar, ami a tovabbi szellemi eléhaladéas
utjat akadalyozhatja s épen a demokratizmus annyiszor han-
goztatott elvének megcsufoldsaval a szegényebb népréteget
sujtja a legérzékenyebben.

Csak ¢épen ¢érintettiik azokat a szempontokat, melyekbdl
a kisebbségek e torvényt tekintették s melyek miatt az egyha-
zak a felekezeti iskoldk elsorvadasatol félnek és rettegnek.

A javaslatbol mindezek ellenére nemsokdra a benyujtas
utan térvény lett. Minthogy azonban a torvény csak az al-
talanos korvonalakat tartalmazza ¢és szdmos részletkérdésre
nem ad felvilagositdst, vartuk sokaig a végrehajtdsi, vagy a
vizsgalati utasitast. De az utasitds sokdig nem jott, tigy hogy a
kézvélemény mar ismételten hangot adott annak a meggy6z0-
désének, jobban mondva annak a varakozasdnak, hogy ez a
torvény csak majd a jovo iskolai évben 1ép életbe.

Nem gy tortént. A vizsgalatok ideje el6tt egy honappal
megjott a szabdalyzat, amely kétségtelenné tette, hogy a bacca-
laureatusi vizsgdkat mar most életbe 1éptetik. A felekezeti inté-
zetek vezetdségei szamba vették a dolgokat s ugy talaltak,
hogy egész tanulmanyi korok vannak olyanok, melyeket a tor-
vény a vizsgalat targyaiva tesz s melyeket tanuldink a kétféle
tanterv atmeneti hézagai ¢és zokkendi miatt nem tanultak. Ez
az évfolyam pl. nem tanulta még Romadnia foldrajzat ésa vegy-
tant. Az utolsé hetekben beillesztették tehat tobbletként ezt a
két tantargyat a tantervbe. De hat mit Iehet egy nehany oran
at olyan nagy fontossagl és nagy terjedelmi tantargybdl tanitani
és tanulni, mint a vegytan? Aztdn a francidt a magyar tanulok
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csak 2 éve tanuljdk, az erdélyi roméan allami iskoldak tanuloi
pedig mar 6 éve. Az egyhazi fOhatosagok e nehézségeket fel-
fejtve kérték a minisztert, halassza el a torvény életbeléptetését,
vagy ha ez nem Iehetne, adjon a kisebbségi tanuloknak meg-
felelo konnyitéseket. A tagadé valasz azt a megnyugtatd Kkije-
lentést tette, hogy a vizsgaldo bizottsagnak megfeleld utasitaso-
kat fog adni.

Ilyen elézmények wutdn kezdddtek meg ¢és folytak le a
baccalaureatusi  vizsgdk. Mindjart az irdsbeli vizsgalatok ered-
ményének publikdldsa utdn a kozvélemény megdobbent, még
pedig nemcsak a magyar, szdsz ¢és zsiddo, hanem a roman koz-
vélemény is. Es e kinos megddbbenés még fokozodott, mikor
a szobeli vizsgdk eredménye is kihirdettetett. Magyar, német ¢és
roman lapok ¢és folyoiratok julius hoénapban majdnem allan-
doéan targyaltdk, napirenden tartottdk a baccalaureatusi vizsgak
kérdését s minden szempontbol megvilagitottdk azt a katasz-
trofalis  eredményt, mely a romaniai kozépiskola problemajat a
maga komoly sebeivel a vilag elé tarta. Csak most tint ki
igazan, hogy az iskola nemcsak a kisebbségek, hanem a ko-
moly és elfogulatlan roman kozvélemény lelkét is égeti.

Ez eredmények megvilagitasira teljesen megbizhatd sta-
tisztikai  adatokra volna  sziikségiink. Sajnos, ilyenekkel nem
igen rendelkeziink, legalabb is az egész orszagra Kkiterjedd
adatokkal. De van egynehany szorvanyos adatunk, amelyek
nehany kovetkeztetés levonasara elegendo6 alapot szolgaltatnak.

A Revista generald a invagamdntului  szept. szamaban
olvassuk, hogy az els6 baccalaureatusi vizsgalatra jelentkezett
3877 tanulo, sikerrel vizsgazott 1887=48,5%.

Tartomanyok szerint:

Régi kiralysagban  jelentkezett 1650, sikerrel vizsgazott 955=57,8%

Erdélyben ' 1558, ' ' 671=43,1 ,,
Beszarabidban » 429, » » 145=338 ,,
Bukovinaban » 359, » » 122=342 ,

Ez adatokbol latjuk, hogy a régi kirdlysagban elért ered-
mény a csatolt tartomdnyok tanuldinak eredményét messze
felilmulja. A kozlony szerkesztosége szerint az eredmény ta-
volrol sem kielégito.

Megbizhaté adatoknak latszanak a brasso6i vizsgaldo  bi-
zottsag elndkének, G. Popa Liseanu-nak jelentésében foglaltak,
melyek szintén a fennebbi kozlonyben olvashatok. E  jelentés
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kiilonosen tanulsagos, mert mindenféle kategoriaji iskola kép-
viselve volt: roman tannyelvii allami és felekezeti, szasz (ag.
ev.) és magyar (ref. és rom. kath.); voltak maganuton késziilt
tanulok ¢és mind a harom szekcié (klasszikus, real és modern).

A Dbizottsag el6tt jelentkezett 131 tanulo, sikerrel vizsga-
zott 62 = 47,32%. Iskolak szerint:

Brassoi J. Mesota real lic.-bol jelentkezett 13, bukott 5=38,46 %
Brassoi A. Saguna felek. ,, " 18, " 9=50,00 ,,
Brassoi Honterus 4g. ev. (német ny.) " 26, " 16=61,54 ,,
Brassdi r. kath. lic. (magyar ny.) " 16, " 9=56,25 ,,
S.-sz.-gyorgyi ref. lic. (magyar ny.) " 25, ,» 16=64,00 ,,
Kézdivasarhelyir. k., \ 14, \ 7=50,00 ,,
Brass6i roman all. ledny lic. " 13, " 4=30,77 ,,
Maganuton késziiltek (fit—Ileany) " 6, " 3=50,00 ,,

A fennebbi  adatok  Osszefoglalva  nemzetiség  szerint:
roman 48, bukott 21 = 4375 szazalék, kisebbségi 83, bukott
48 = 57,83 szazalék. Ez adatok maguktol beszélnek.

A kisebbségi iskolak, a Honterus szdsz gimnaziumot is
idevéve, bukasi szazaléka 50—64%-ig, a roman allamiaké 30—
38%-ig megy, a roman nyelvii felekezetié 50%. A nemzetiség
szerinti bukasi szazalék is ékesen beszél.

Az aradi vizsgalobizottsag elndke, G. A. Dima kolozsvari
egyetemi tanar, Primul examen de bacalaureat din Arad ci-
men egy kis flizetet adott ki, melyre még visszatériink. Ebbdl
vessziik a kovetkez0, szintén megbizhato adatokat:

Vizsgalatra  jelentkezett 104  tanuld, sikerrel  vizsgazott
27 = 25,96 szazalék.

Intézetek szerint igy oszlanak meg:

Aradi leany liceum jelentkezett 13, sikerrel vizsgazott 7=51%.  (53,85%.)
., M. Nicoari fiu lic. ,, 20, . 9=43, @45 )
, I.k.(magyarny.) ,, 29, " " 7=24, (24,14 ,))
Bradi fiu—Ileany liceum  , 18, " " 2=11,,  (11,11,)
Aradi M. Nicoara (real tag.) ,, 24, " " 2=9 8,33,)

Az elsé szazalékszamok a bizottsagi elndkéi, ezek azonban,
amint lathatni, nem helyesek. A zardjelbe tett helyes szamo-
kat én szamitottam ki.

Ezek a szamok szintén eléggé beszédesek. Azt mondjak
nekiink, hogy a leanyok a  legjobb  késziiltséget  mu-
tattdk, az aradi realis tagozat nagyon gyenge eredményt pro-
dukalt (a v. bizottsag elndke a vegytan tanara!) s a magyar
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fidknak csak alig egy negyedrésze felelt meg a kovetelményeknek.
Alljon itt még egy statisztika:
A  kolozsvari Baritiu liceumban muikodod vizsgaldbizottsag
(elndke Spacu kolozsvari egyetemi tanar) eredményei:

Kolozsvari Gh. Baritiu lic. jelentkezett 37, bukott 10=27,08 %
» Tarbut (zsid6) fiu lic. . 6, . 6=100 .
» . . leany lic. » 4, » 3=75 N
» rom. kath. liceum » 19, » 16=84,21 ,,
» Marianum r. k. leany lic. » 14, » 10=71,43 ,,
» ref. leany liceum » 9, . 8=88,89 ,,
» ref. fit liceum » 35, . 32=91,43 ,,
» unit. liceum » 30, . 29=96,67 ,,

A kolozsvari masik bizottsag, mely a Maria kirdlyné li-
ceumban mikodott, a kovetkezé eredményeket allapitotta meg:

Kolozsvari Regina Maria leany lic. jelentkezett 14, bukott 0=0 %
Naszddi liceum " 25, " 11=44
Besztercei 4g. ev. (német ny.) " 32, 20=62,5 ,
Dési liceum " 21, " 10=47,62 ,,
Szamosujvari liceum " 28, " 8=28,57

Es végiil még egy statisztika:

Az erdélyi ref. egyhazkeriilet 6 fia- ¢és 1 leanygimnaziu-
mabol  vizsgalatra jelentkezett 137 tanulo, sikerrel vizsgézott
31=22,62%. A romai katholikus status 7 gimnaziumabol vizs-
galatra allott 101, sikerrel vizsgdzott 30=29,7%. A két unita-
rius  gimnaziumbdl vizsgara allott 48, sikerrel vizsgazott 10=
20,83 szazalék.

Itt is nehany nagyon Kkirivd eredmény. A Baritiu ndven-
dékei koziil 27 szazalék bukott, a ref. gimnaziuméi kozil tobb,
mint 91%, az unitariuséi koziil tobb, mint 96%, a Tarbut zsido
liccum 100%-a bukott; ellenben a kolozsvari Regina Maria
leanyai mind atmentek, a besztercei szaszok koziil tobb, mint
62% bukott s mig a Baritiu novendékeinek 73%-a ment at, a
désiének csak 52%-a.

Nem csoda, ha ezek az eredmények keserii érzésekkel
toltotték el foképen a magyar, szasz ¢s zsido kisebbségeket,
de megddbbentetttk a roman kozvéleményt is. A magyar ko-
zO6nség csiiggedésének ellenstlyozdsara, a magyar sziilok tajé-
koztatdsdra ¢és a magyar tanarsag becsiilete és johirneve itt-
ott  hallhatévda valt megtdmadasanak védelmére az egyhdzak
fohatosagai nyilatkozatot adtak ki, melyben kijelentették, hogy
e botranyos eredményt nem a tanari karok és az ifjisdg rova-
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sara irjak fel ¢és nem tudjak elfojtani azt a keseri gondolatot,
hogy a vizsgai eredmények megallapitdsanal ,politikai célza-
tossdg is kereshetd.” Kifejezik azt a véleményiiket is, hogy ez
a vizsga a magyar ifjakra ,képtelentil terhesebb feladatot” rott,
mint a romdanokra. Egyben hozzateszik, hogy nyari sziinidei
tanfolyamot rendeznek az 0Oszi vizsgakra el6allé ifjusdg sza-
mara s felhivjdk, hogy Ilehetéleg mindenki késziiljon és pro-
balja meg a vizsga megismétlését. Kilatdsba helyezik, hogy a
szegény sorsu tanulok koltségeit a tarsadalmi uton megindi-
tando gylijtés eredményéhez képest fedezni fogjak.

A szasz tanarok tanitdi ratermettségét s a tanuldk szor-
galmat véd6 ugyanilyen kijelentést tett a  Siebenbiirgisch-
Deutsches Tageblatt-ban (1925. jal. 5. sz) H. Pl vezércikkird
»Megsemmisitd  itélet” cimli cikkében, aki megéllapitja, hogy
520 sem lehet arrol’, hogy az 1) tartomanyok iskolaiban a
tanitéi ¢és tanuldi tevékenység oly alacsony fokon 4llana s hogy
ez az eredmény az iskoldkrdl és tanulokrdl vald helyes itéle-
tet foglalnd magaban. ,Nekiink nem kérdés, hogy nem az is-
koldkban és a tanulokban van a hiba, hanem hogy a vizs-
galobizottsagok jartak el igazsagtalanul.”

A magyar egyhazak az el6készitdé tanfolyamot megszer-
vezték. A tanuldk elég nagy szdmmal jelentkeztek s megkez-
dették kelld buzgalommal és szorgalommal a tanulast, a tanirok a
tanitast. A kozonség varakozdsa az Oszi vizsgak sikere tekinteté-
ben megoszlott. A megfontoltabb véleményiiek tgy remélték, hogy
a jelentkezd tanulok 60—70 szazaléka sikerrel fog vizsgazni.
E vizsgdk eredménye nem tétetett kozzé. Azért megbizhato
adatunk csak a kolozsvari Baritiu intézetben mukodott Dbizott-
sag eredményeirdl van. Ez az eredmény a kovetkezo:

Lic. Gh. Baritiubol jelentkezett 35, sikerrel vizsgazott  11=3143 %

,» Regina Mariabol ,, 4, . . 0=0 )

Kolozsvari ref. lednygimn. jelentkezett 3, i i 1=33,33 i

i r. k. gimn. i 9, i i 0=0 i

i Marianum lednygimn. jelentk. 3, i i 1=33,33 i

i ref. fégimn. jelentkezett 21, i i 3=14,29 i

i unitarius gimn. jelentkezett 22, i i 6=27,27 i

Naszodi Gh. Cosbuc gimn. ,, 16, i i 0=0 i
Besztercei 4g. ev. gimn. (német ny.)

jelentkezett 10, i i 0=0 i

Dési Andrei Muresan gimn. jelentkezett 11, i i 1=9.09 i

Szamosujvari Petru Maior gimn. ,, 20, i i 0=0 i

Jelentkezett tehat 6sszesen 154, i i 23=14,93 i
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Tehat a nyari buzgalomnak az eredményekben joéformén
semmi lathato jele.

Mikor a nyari vizsgdk eredményei ismeretesekké lettek, a
kozvélemény megdobbent. A lapok keresni kezdették a baj
okait s partallasuk szerint kiilonb6z6 forrasokban taldltak meg
s altalaban az egész kérdést kiilonbozden itélték meg. Altala-
ban megegyeznek abban, hogy egy szigoru, de targyilagos és
igazsagos baccalauredtusi vizsgalatot sziikségesnek tartanak s
abban is, hogy ezt a tdrvényt elsietett, kelléen eld nem készi-
tett intézkedésnek mondjak, amelyet tobb tekintetben modosi-
tani kell. Vannak olyanok, akik a botranyos buktatast mészar-
las-naknevezték, melynek célja, hogy a testben, 1élekben egész-
séges, kevésbbé vagyonos falusi, paraszti elemet tavol tartsa
az egyetemt6l s a magasabb miveltség megszerzésének utjat
elzarja. Vannak ismét olyanok, akik e vizsgalatok megddbbentd
eredményeinek lattara a roman kozépiskola teljes leromléasarol
beszélnek. Ismét masok ramutatnak arra, hogy e toérvényben
a kisebbségek kulturdjuk ¢és nemzeti eldhaladasuk legkomo-
lyabb akadalyat latjak. Van olyan hozzéasz6lé is, aki a tor-
vényben a régi kiralysag ¢és a csatolt részek romaéansdgéanak
lelki egyesiilése kozé vert éket tekinti. Vannak aztan hozza-
szolasok, melyek a vészes eredmény eldidézd okai kozott az
oktatasiigy vezetésében elkovetett hibdk egész sorozatira mu-
tatnak ra.

Mindenesetre megérdemli a kérdés nagy fontossdga, hogy
egy futdlagos szemlében rdmutassunk a felmeriilt vélemények
alapjan a bajt eldéidézé okokra. Ez a szemle sok tanulsagot
nyujt a kisebbségeknek is, de az orszdg oktatasiigyi vezetdi-
nek is, mert a kérdés egész szovedékében felfogva nemcsak
a magyar és a kisebbségi iskoldk, hanem 4ltaldban a romaén
kozépfoku iskolazas kérdése is.

A roméanok nagyhirti tudésa, N. lorga’, valésigos mészdr-
lasnak mondja e vizsgakat, melyeknél senkisem tudja, hogy
miért teszi azt, amit tesz. A kivalogatdsnak a modjat az egye-
temekre kellene bizni. ,Igy megmenekednénk egy alkalomtoél,
hogy magunkat nevetségessé tegyik”. Jorga megallapitja, hogy
»a nemzetiségek tiltakoznak, hogy ezen az wuton is ildozve
vannak”. Uj és masoknal nem olvasott szempontja az, hogy a
vizsga megtartasadt az egyetemre kellene bizni.

* Masina de bacalaureat. (Vezércikk.) Neamul Romanesc. 1925 jul. 20. sz.
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Az Ideea Europeana-ban (1925 jul. 15. sz.) G. jegylu cikk-
ir6 e vizsga fenntartdsat haszontalannak, s6t egyenesen vesze-
delmesnek mondja. Haszontalan, mert pedagogiai kovetkezet-
lenség; erkdlcstelen, mert a kozoktatds nehéz krizisében le-
veszi a felel6sséget azokrdl, akik a vezetésért az orszagnak
felelések; ¢és veszedelmes, mert fegyveriil lehet felhasznalni a
kisebbsegek  ellen”. LAz orszag jovéje érdekében feltétleniil
biztositanunk kell az 0sszes kisebbségek kulturalis szabadsa-
gat. A baccalaureatusi térvény vexatorius alkalmazéasa 10 évre
eltavolithatja a kisebbségi ifjusdgot az egyetemi oktatdstol s
lehetetlenné teszi az egyilittmunkalas légkdrének megteremté-
sét, melyben kialakult uj eszméje annak a roman &llamnak,
melyet a haboru teremtett”.

Valoban eurdpai nivoju kezelése a kisebbségi kérdésnek,
melyet azonban a vezeték nem akarnak tudomésul venni.

A vizsgélatokkal kapcsolatosan igen sulyos vaddak hang-
zottak el a kisebbségi iskoldk ellen.

Cristofor Mironescu, a bukaresti M. Viteazul liceum ta-
nara, igen erélyesen kél a vizsgdld bizottsdgok védelmére s
kozben valdésagos tamadast intéz a kisebbségi iskolak ellen.
Allitja, hogy a vizsgalati utasitasok a kisebbségek szamara ,,a
lehetd legelnézdobbek voltak, elnézébbek, mint a romédnok ré-
szére”. ,,A legtdobb targybol anyanyelviikdon vizsgaztattak”. (?)
A legtobben azokbdl a targyakbol buktak, melyeken anya-
nyelviikon felelhettek. Nem birjak az elemi ismereteket, fizika-
bol e tudomany elemi térvényeit sem ismerik.

Ugyanilyen hangon ir a Cuvantul,” csak még tiirelmet-
lenebb hangon. Szerinte a kisebbségi iskoldk ,nem felelnek
meg a modern kovetelményeknek”. , A4 magyar-német (7) tan-
terv eléviillt pedagodgiaellenes és hatastalan”. A franciaval
szemben az angolt csak azért erdltették annyira, hogy kikiir-

tolhessék a kiilf6ldon, hogy itt mennyire {iildézik az angol
nyelvet.

Vajjon tudja-e a Cuvantul, hogy magyar-német tanterv
nincs? Es vannak felekezeti iskolak, melyek az angolt, mint
fakultativ targyat tobb mint félszazada tanitjak? Ezt a bdlcses-

* Jar examenele de bacalaureat. Universul 1925 jul. 27. sz.

* 1925 aug. 16. sz. Hogyan engedelmeskedtek a kisebbségi iskoldk a
torvényeknek. Miért buktak meg annyian a kisebbségi iskolak abszolven-
sei kozill a baccalaureatusi vizsgan. (Anyag Genf szamara.)
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séget a Cuvantul sajat hasdbjain korabban megjelent cikkeibdl
szedi Rom. Demetrescu’ tanarnak, aki tanari lelkiismeretes-
séggel, hozzaértéssel, de nemzeti elfogultsaggal irta meg cik-
keit. Cikkeinek gondolatai koziil sokat magunk is vallunk, fenn-
tartds nélkil elfogadunk. Igy azt, hogy ez az iskolai reform
»iskolai és nemzeti sziikség volt” az utdn a gyermekjaték utan,
amelyet abszolvalé vizsganak neveztek. Meg azt, hogy ,a
vizsgalatot sebtében szervezték s nem hagytak kelld idét az
el6késziiletre”. Magunk is kifejtettik ezt a nézetlinket. To-
vabba ezt: ki kell rostdlni mind a roman, mind a kisebb-
ségi elemet. Csakhogy ez a kivilogatas legyen  targyilagos
és csak a kulturara tekinté. Ezt is: az az ellenvetés, hogy a
kisebbségek nem birjdk kelléen a roman nyelvet, — mondja
Demetrescu — hamis, mert 6 is, masok is megallapitottak,
»hogy az el6késziilet ¢és ismeretek hidnya novelte a ro-
man nyelvbeli készségiiket”. Helyes, de — zarojelben le-
gyen megjegyezve — vegye észre Mironescu tanar, hogyha a
kisebbségi tanuldok gyengén feleltek az anyanyelviikon kérde-
zett targyakbol, annak részben épen az az oka, mert minden
szorgalmukat a ,nemzeti targyak” vették igénybe. S vegye
észre Demetrescu is késObbi cikkének azt az ellenmondasat,
melyben az el6késziilet és a pozitiv ismeretekben vald hianyo-
kat nem ennek, hanem egyenesen a karhoztatott felekezeti
iskolanak irja rovasara.

De tiltakoznunk kell az ellen a kritika ellen, mellyel a
kisebbségi iskola mikodését birdlja. Ime egy nehany kirivo
allitasa: ,,A hidnyos eldkészités oka a tanitds rendszere, melyet
meg kell javitani. A kisebbségeknek ki kell irtani iskoldikbol
a burjant. (!) Sziinjenek meg a parddé-vizsgak és cim- vagy
diplomagyarak s kezd6djék meg a munka és a johiszemiség!”
Az ,osztrdk-magyar iskola” (!) eszménye az eléjogok, kaszt-
szellem fenntartdsa; hivatasa: cimek elnyerésére sziikséges
oktatast adni. Mint kulturdlis anachronismus az egyhdz ha-
talma alatt all s annak tesz szolgéalatot. ,,A kisebbségi iskola
az osztrak-magyar iskola hagyomadényait folytatja, s6t tilozza s
megmagyardzhatatlan ~ modon  csatlakoznak  hozza  a roman
felekezeti  iskolak is”.

Ime egész kritikdja a felekezeti iskola ellen wvald allas-
* 1925 jul. 19., 25, aug. 5.

27—
Erdélyi Magyar Adatbank



foglaldsban csucsosodik ki. De fejtegetése arra mutat, hogy
nem ismeri azt az iskoldt sem multjdban, sem jelenében, sem
szervezetében, sem belsé életmikodésében, amely ellen hada-
kozik. Kiilonben nem beszélne ,osztrak-magyar” iskolardl,
amilyen sohasem létezett — legkevésbbé épen a felekezeti
iskolak kozott. Hiszen a felekezeti iskola egész kiizdelmes multja
épen annak a fényes bizonyitéka, hogy mindig a karhoztatott
osztrak szellem ellen kiizdott. Es nem beszélne a roman fele-
kezeti iskola szelleme ellen, ha ismerné — vagy nem felejtette
volna el — azt a roppant szolgalatot, melyet a roméan kultara
kifejlesztése és a nemzeti szellem felébresztése érdekében tett.
Az erdélyi felekezeti iskola sohasem volt a paradé és a diploma-
gyartas, hanem a komoly munka s a puritan jellem munkatere
s az erdélyi iskolanak a komoly munkat nem most kell meg-
kezdenie, mert mar akkor megkezdette, mikor allami iskolanak
még hire-pora sem volt. S hogy a burjant kiirtsuk beldle?

Miféle burjant? Taldn azt a zavart és rendszertelenséget, melyet
a meggondolatlan és ellenmondd rendeletek 6zdne eldidézett
az iskola életében, amely csendet, nyugalmat ¢és allanddsagot
kivan? Nem, a felekezeti iskolanak nem volt a multban s nem
lesz a jovoben sem madas hivatdsa, mint felépiteni az ifju nem-
zedék lelkében azt a tiszta vallds-erkdlesi eszményt, mely a
személyiség kialakuldsaban valéosul meg s melyet — erds meg-
gy6zdédésiink szerint — a felekezeti iskola nagyobb sikerrel
szolgal, mint az allami. Az ,osztrdk-magyar tanférfiak durva-
sagarol”, a ,felekezeti oktatds szerencsétlen rendszerér6l” be-
szélni olyan elfogultsag, amely ellen nem ajanlhatunk mas
orvossagot, mint azt, hogy vegye elé¢ s tanulmanyozza szor-
galmasan az erdélyi iskola multjat. Meg vagyunk gy6zddve,
hogy egy komoly tanulméany kigyogyitja ez elfogultsagbdl.

Hogy a felekezeti kozépiskola most bemutatott teljesit-
ményét helyesen értékelhesse, figyelembe kell vennie a kovet-
kezdket: azt az elviselhetetleniil hatrdnyosabb helyzetet, mely-
ben tanuldéi a roman anyanyelviiekkel szemben vannak, a nyelv
nem tokéletes tudasa miatt. Aztan a tantervi eltéréseket, melyek
a régi magyar tantervnek a romdan allami tantervhez valé alkal-
mazasa kozben sziikségképen hézagokat tartak fel, melyekrdl
fennebb mar megemlékeztiink. Ha mindezeket megfontolja,
véleményét a felekezeti iskolarél maskép fogja kialakitani. S
taldn igazat fog adni az aradi vizsgalo-bizottsag elndkének, aki
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idézett flizetében igy nyilatkozik: a baccalaureatusi vizsgak
eredménye  ,nagyon kielégité —az eldkésziilet  szempontjabol,
melyet a kisebbségi tanulok bemutattak a roman nyelv, alkot-
manytan, torténelem és foldrajz  tekintetében. Csaknem mind-
nyajan sok jé akaratot tanusitottak a roman nemzet nyelve és
torténelme megtanuldsdban, ez orszag foldjének és torvényeinek
megismerésében, mely egyenld joggal kell hogy 6sszes fiai haza-
janak tekinttessék.” Es ismét: ,,Az a joakarat és szorgalom, melyet
a kisebségi tanuldk a roman nyelv elsajatitasaban mutattak,
orvendetes bizonyiték nekiink, mert ebben lathato jelét szemléljik
annak, hogy a kisebbségi polgdrokban az allam javara és el6-
menetelére kdzremunkald elemet kaptunk.” S ez a megfontolt
elismeré nyilatkozat nem 4ll magara.

A Dbaccalaureatusi vizsgak eredménye nemcsak a kisebb-
ségek, hanem a romdn anyanyelviiek részére is leverd volt.
Annyira leveré ¢és megdobbentd, hogy a hozzaszolasok a
roman iskola leromlasarol beszélnek. Préobaljuk feltarni azokat
az okokat, melyek ezt az eredményt eldidézték.

Dima tobbszor idézett fiizetében komolyan keresi a gyenge
eredmény okait. Az 1898. évi kozépiskolai torvény eldtt az év
végén komoly vizsgdk tartattak s ezek eredményéhez képest
tortént a fellépés egyik osztalybol a masikba s a kdzépiskola-
bol az egyetemre egy elég nehéz baccalaureatusi vizsga alap-
jan. Az 1898. évi tdorvény ezt a vizsgdt egy sokkal konnyebb
abszolvald vizsgaval helyettesitette. Ez a tanarok, tanuldk ko-
moly ellenérzését megsziintette, abban a reményben, hogy a
tanulok szama kevesbedni, a mddszer javulni fog. Ez azon-
ban nem valosult. Spiru Haret eszméi pénziigyi okok miatt
holt betlik maradtak. Pénz- ¢és tandrhidny miatt egy iskola
kiilomboz6 tagozatainak tanuldi egy csoportba oszttattak. Alehetd
legszerencsétlenebb intézkedés! Ehhezjarultaz ideea Europeana
felfogasa szerint az, hogy az 1898. évi reform hibridon volt,
még pedig azért, mert logikatlan modon egy ismeretek meg-
szerzésére és felgyiijtésére berendezett iskola folé egy formalis
képzés elvén megalkotott abszolvald vizsgat helyezett. Ha pedig
a mai baccalauredtusi vizsga megmarad, akkor ez a kovetkezet-
lenség forditott mdédon torténik meg, t. i. a formalis képzés elvére
épitett Spiru Haret-féle kozépiskola az ismeretek tomegének kuta-
tdsara szant vizsgadban csucsosodik ki.

Masik helytelen intézkedés volt az 1864. évi torvénynek,
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amely a tanart egy bizonyos tanszékhez koti, olyan irdnyu
megvaltoztatdsa, hogy a tanar nem egy tanszékre, hanem egy
varosba, helységbe neveztetik ki, ahol kiilonbdz6 iskoldk van-
nak, megallapitja a heti 6rdk szamat s felhatalmazza a minisz-
tert, hogy ugyanazon varos barmely iskoldjanak barmely osz-
talyaba, ha szilikség van, kirendelhesse. Ennek az intézkedés-
nek az volt a kovetkezményé, hogy a tanuld eldtt egy évben
eldefilirozott 7—§, s6t tdbb tanar is ugy, hogy sem a tanar
nem ismerte a tanuldt, sem a tanulé a tanart. Ilyen koril-
mények kozott lehetetlen felvetni a feleldsség kérdését s komoly
és lelkiismeretes tanitdst végezni.

Ezekhez jarul még egy csomd balkezes intézkedés és a
szerencsétlen koriilményeknek egész 1égidja. Eldirtak az 01j mod-
szer alkalmazéasat, melyet azonban nem ¢értettek s ,egész a
nevetségességig diszkreditdltak”. A héaboru eldtt sem volt elég
tanar. A hédboru utdn az orszdg meggyarapodvan, 1j iskolak
egész tomegének sziiksége allott elé. Es nagy nagy lelkese-
déssel s még nagyobb lendiilettel megkezdddott az iskolak ala-
pitdsa. Minden kicsi vidéki varosban gimnaziumot Iétesitettek,
melynek hianyat sem a varoska, sem a vidék kozonsége nem
érezte. A politikai ambicié egy-egy ilyen intézet alapitasdban
nyert kielégiilést. De egy ¢épiillet még nem iskola. Az ilyen
ujonnan alapitott iskoldknak nem volt sem kellden képzett ta-
nari kara, sem iskolai felszerelése, sem szemléltetd eszkoOzei,
sem tanuloi. Mit csindltak hat? Kezdették toborozni a tanulo-
kat, akik kelld el6késziilet nélkiill a megigért 0sztondijak remé-
nyében elozonlotték a folydsokat. Es a tanarok?

Az Adeverulban (1925 jul. 23. sz. Dezastrul scoalei ro-
manesti de Ilie Cristea prof. sec.) egy kozépiskolai tandr mutat
ra, hogy az els6 hiba 1919-ben tortént, mikor két hoénapi ta-
narképz6é tanfolyamokat rendeztek s ,elokésziiletlen és hivatés-
érzés nélkiili tanarok” egész rajat szabaditottdk rd a kozép-
iskolara. Papok, tanarok, béabaasszonyok, csenddérérmesterek
foglaltak el a tandari kathedrakat. Elharapdzott az a felfogas,
hogy mindenki lehet tandr, csak akarjon, s a 4—5 évi egye-
temi tandrképzést teljesen desorganizalta. Az ilyen ,kurzista
tandrok” halds tomeg volt, mert megelégedett barmilyen fize-
téssel s mikor az igazi tandrok zugtak és koveteldztek, 6k
hallgattak, s ezzel a tanari allas erkdlcsi és anyagi elismerte-
tése érdekében felhangzott panaszokat erdtlenitették.
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A tanar- és pénzhianynak egy madsik szerencsétlen kovet-
kezménye volt a tantervbe foglalt 6rdknak minden pedagdgiai
megfontolds ¢és hozzaértés nélkiil vald leszallitdsa. Popa Liseanu
brassoi elndk jelentésében élesen vildgit rd erre a sebre, mi-
d6én azt mondja, hogy leszallitottdk a heti 6rdk szamét, de a
tanterv kovetelményeit nem érintették; vagy: redukaltdk a tan-
tervet, de nem kevesbitették a tananyagot. Ez egyfeldl azért
tortént, mert kettds kurzusokat kellett egyes iskoldkban tartani.
Am ha nem volt elég helyiség, akkor a tantervet kellett volna
az egész vonalon redukalni. A redukdlas pedig kurtan-furcsén
ugy tortént, hogy egyes targyaktdél ,minden pedagdgiai hozza-
értés nélkil” elvettek 1—2 orat.

Ez ,intézményes” bajokhoz jarulnak madas természetiiek.
A tanarok faradsdga, kimeriiltsége; a fizetés csekélysége, amely
mellékfoglalkozasok wutan vald futkosasra kényszeriti dket. Az
anyagi gondok és bajok odaékelddnek a kathedra és a gyer-
meki lélek k6z¢ s a tanar gondolatai a gyermekek feje folott
az iskolan kiviili foglalkozasok felé szdllanak, mondja &szinte
szoval dr. loan Baciu s ha a tanterembe lépsz, ,,apostol”
helyett egy kimeriilt, elkeseredett lelkli, faradt embert taldlsz,
aki a tanulokkal wvaldé eleven lelki kapcsolat megteremtése
helyett azon tdpreng, hogy mibdl vegyen magéanak egy tisztes-
séges uj nadragot. Helyesen allapitja meg a Societatea de
Maine”™ névtelen iréja, hogy a reformnak a tandrképzésbél
kell kiindulnia, mert amig lesznek olyan tanarok, akik feliile-
tesen teljesitik kotelességeiket, akik roskadasig halmozzdk magu-
kat teenddkkel, hogy megélhessenek, addig hidba az utolso
vizsgandl a buktatas s addig hidba ,az 6rdégi makacssag-
gal valo rendszeres létesitése” az iskolaknak. Es mint hogy
tanarok legyenek heti 40—50 oraval, jobb, ha az iskoldk felét
bezarjak. Megint Baciut idézziik: Meg akarjak az egyetemet
szabaditani az alkalmatlan elemek odadzonlését6l? Helyes!
De akkor miért szerveznek annyi uj gimndziumot és liceumot?
Annyi késziiletlen tanarral és szerencsétlen tanuldéval?

Vannak, akik a lényegében helyeselt baccalaureatusi
vizsga helytelen, komolytalan, iddel6tti életbeléptetését okoljak
a rossz eredményért. Ion Baila a Neamul Romdnesc-ben (jul.

" Jucd un an de sevuli. Constatdrile si reflectiile unui dascil. Cu-
vantul 1925 jal. 22.
" 1925. 11. évf. 32—33. sz. Problema invatimantului.
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9.) ad kifejezést ennek a felfogasnak, azt mondvan, hogy az
id6 még nem eléggé tisztult a nagy atalakulds nehézségei miatt
arra, hogy ilyen komoly vizsgat koveteljenek. Aztan: ,Lhogy
lehet egy német, vagy magyar, st erdélyi romant6l kovetelni,
hogy egy olyan romdan szdveget forditsanak francidra, melyben
a méhtenyésztésr6l van szd s tele van miszavakkal, melyeket
csak szakemberek ismernek?” Az elsé baccalauredtusi vizsga
egészségtelen deficittel végzodik, mely erkdlcsi ¢és gazdasagi
tekintetben is kiszamithatatlan rossz kovetkezményeket von
maga utdn. Az egyetemrdl kizart ifji egész ¢életében mély ke-
serliséget fog érezni. P. Nemoianu helytelennek, komolytalan-
nak mondja az ¢életbeléptetést, mert az inspektoratussal bird
varosokba koézpontositottdk, ahelyett, hogy a bizottsagok men-
tek volna az egyes intézetekbe. Vagy ha mar igy akartak, miért
nem szerveztek csak egyetlen egy bizottsdgot? Aztin szemére
veti a kormanynak az oktatasiigy vezetésében nyilvanuld ide-
oda kapkodast, az 4llanddésag hidnyat, mely miatt meggydke-
rezik és ldbrakap a visszaélések minden faja. Furcsa véletlen-
nek taldlja pl., ,hogy a legfébb ¢és leghosszabb ideig tartd
inspektori latogatasok épen a jo internatusokkal biré iskolak-
ban torténtek, ahol az inspektorok meghoztdk azt az aldozatot,
hogy csalddjukkal egyiitt heteket toltdttek az Osztondijas ta-
nulok koltségén”.

Arra nézve, hogy miért létesitették a baccalaureatust, sziik-
ségesnek tartok két véleményt ismertetni: egyik a Dima-¢é, masik
G. G. Antonescu-¢, aki a bukaresti Lazar liceum vizsgald-bizott-
sdganak elndke volt. Dima megallapitja, hogy a kozépiskola
altaldban gyenge, kelléen elé nem késziilt elemet bocsatott ki
az egyetemre. Igy szervezték a felvételi vizsgéalatot, s6t Kolozsvart
egy évvel meghosszabbitottak a tanulméanyi idét. Mindez nem
hasznalt. Elbékésziiletlen elemek 06zonlotték el az egyetemet,
melynek szinvonalat veszélyeztették. Szervezni kellett tehat egy
komoly kirostalo, kivalasztd vizsgat. Antonescu véleménye eltér
Dimaétol. Szerinte a vizsga célja: ,a romdn nemzeti kultura-
ban  valo eldkésziilet ellenérzése a  kisebbségeknél”,  masfeldl
meg a roman ifjusdgnadl megerdsitése a nemzeti érzésnek, mely
a kozmopolita humanizmus hatasa alatt mind jobban gyengil.”"
Mindkét vélemény igaz és mi halasak vagyunk Antonescunak,

* Examenele de baccalaureat. Tara noastrd. 1925 jul. 25. sz.
" Revista Generald a invatamantului. 1925. szept sz.
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aki az orszag kozoktatdsligyének legfobb vezetdi kozé tartozik,
hogy a torvény igazi intencidjat leplezetlen Oszinteséggel fel-
tarta s a kisebbségek igazat tdmogatja, mikor e térvény elfogult
sovén egyoldalusaga ellen tiltakoznak.

Hogy miért szervezték olyan sebtében s miért 1éptették
azonnal ¢életbe, arra nézve Dima ad érdekes felvilagositast,
aki azt mondja, — hogy ,az azonnali alkalmazéds nemzeti
méltosagunk kérdése”. T. i. kiilfoldrdl olyan hangok hallatszottak,
hogy a roman abszolvalé diplomak birtokosai teljesen készii-
letlenek az egyetemi eldadasok hallgatadsara. Ha igy folytatjuk,
konnyen megérhetjiik, hogy nem fogadjak el, ami nagy szégyen-
folt lenne az &4llam hirnevén. Elég baj, hogy anyagi valutank
a kilf6ldon rossz. Szégyen volna, ha diplomank is — a mi
erkolesi valutank! — elértéktelenednék.

Roviden emlékezziink meg még a szdsz sajtd magatartasarol.
E tekintetben igen jellemz8 a Deutsche Tagespost allasfoglalasa.
A vizsgak elszomoritd eredményei lattara erre a kovetkeztetésre
jut: ,ideje, hogy arra az titra térjiink, amelyen kezdetben kellett
volna indulnunk. Kezdjik az elvvel s kivanjunk teljes kultu-
ralis autonomiat. A kisebbségeknek adjak vissza sajat igazga-
tdsukba a tanitdst, egész kulturalis életoket. Az allam elégedjék
meg az ellendrzés jogaval az allam, az erkdlcs és a tananyag
minimuma tekintetében. Ha ezt a célt nem érjik el, mar eldre
latjuk az idot, mikor iskolai jogainkat megsemmisiti a balkéani
sovinizmus, mely alatt most nydgiink. Ezt az autonomiat kivan-
juk a szabad felekezeti iskola forméajaban”. Valdéban ez a kisebb-
ségi iskolai jogoknak békekotések, kisebbségi egyezmény, gyu-
lafehérvari hatarozatok 4altal biztositott teljessége. Ez az, ami
megnyugvast, békét hozna sorainkba.

Ismertetésiink tilsdgosan hosszura nyult. Mentsen az, hogy
ez a torvény a magyarsag lelkébdl sok keserli érzést sajtolt ki.

Es most probaljuk osszegezni kovetkeztetéseinket. Egy helyes
elvek szerint megszervezett baccalauredtusi vizsgat sziikséges-
nek tartunk, ha a végrehajtas targyilagos és igazsdgos és nem
hasznéljak fegyveriil a kisebbségek ellen (ideea Europeana
1925. jul. 15.). Tehat nem fogadjuk el a Siebenbiirgisch-Deutsches
Tageblatt (jul. 5.) H. Pl. vezércikkirdjanak nézetét, hogy a térvényt
minél gyorsabban meg kell sziintetni, amit az ideea Europeana

" Idézve G. Bogdan-Duicitél: Bacalaureatul. Societate de Maine. 1925.
30-31. sz.
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szintén siirget. Nem megsziintetni, hanem revidealni kell a tor-
vényt azoknak a javaslatoknak a szellemében, melyeket vizs-
gélo-bizottsagi elndkok jelentéseikbe foglaltak s melyet mi a
torvényjavaslat targyaldsa idején szintén kifejtettiink. Ezek a
kovetkezdk:

1. a francia helyett egy modern nyelv (francia, német,
angol) a ftanulo vdlasztasa szerint, amint Antonescu is ajanlja,
mert igazsdgtalan a magyarokra, szaszokra, erdélyi és bukovinai
romanokra s karos magara az oktatdsra is, minthogy az egye-
temi tanulmanyoknal német konyvekre, forrdsmunkakra van
legalabb is olyan sziikségiik a hallgatoknak, ha nem nagyobb,
mint a francidkra.

2. Legyen a végsé eredmény egyetlen jegy, mert a targyak
szerinti jegyek rendszere teljesen észszertitlen és sokszor kép-
telen eredményekre vezet.

3. Forditas az anyanyelvrél, nem romanr6l a modern
nyelvre, amint lon Boila (Neamul Roméanesc jul 9.) kivanja. ,,Hogy
lehet egy német, vagy magyar, s6t erdélyi roman ifjutdl kovetelni,
hogy egy olyan roméan szoveget forditsanak francidra, melyben
a méhtenyésztésrdl van sz6 s tele van miiszavakkal, melyeket
csak szakemberek ismernek? S hozza még szdétar nélkiil?”

4. A vizsgalat ugy szervezendd, hogy nem az ismeretek
tomege, az emlékezet befogadd készsége, hanem az itélet és
a tanultak 0Osszefoglaldsi képessége vizsgalandd, amiként 1898-
ban Spiru Haret tervezte s miként most Antonescu kivanja.

5. A kisebbségi tanuldkat a vizsgalatnal hatranyosabb
helyzetbe hozni ellenkezik az igazsag torvényeivel. A vizsgalat
nyelvét tgy kell szabdlyozni, hogy mig egyfel6l a kisebbségi
tanuloknak roménnyelvbeli tudasukr6l szamot kell adni, mas-
fel6l méd nyujtassék arra, hogy tanulmanyaikrdl azon a nyelven
szamoljanak be, amelyen gondolataikat legkdnnyebben és leg-
tokéletesebben ki tudjak fejezni. A vizsgalat targyai koziil nem
hianyozhatik  az  anyanyelv és a nemzeti irodalom torténete,
mert ez a legértékesebb =zalog, hogy képes lesz annak a
nemzeti kozosségnek kultaralis szolgalatdra, melybe belesziiletett.

6. S minthogy a vizsga legfobb célja nem az emlékezetbe
elraktarozott ismeretek szdmonkérése, hanem azok alapjan az
itéloképesség, az altalanos érettség, az asszimildlas fejlettsége,
a targyak kozé fel kell venni a filozofiai propedeutikat is, amely
a vilagnézet kialakuldsanak legsikeresebb eszkoze.
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7. A vizsgalé-bizottsag ugy allitandd 6ssze, hogy abban

a felekezeti iskoldk is képviselve legyenek; feltétleniil sziikséges,
hogy a kisebbségi tanuldkat olyan tanarok vizsgaljak és oszta-
lyozzék is, akik ismerik a nyelvet. Hogy ne forduljon elé tobbé
az az eset, ami Kolozsvart tortént, hogy a hangosan tolmacsolt
kérdésre adott feleletet a tolmacs halkan, tehat nem ellendriz-
hetd modon, adta vissza a magyarul nem tuddé kérdezd tanar-
nak. Vagy olyan eset, amir6l dr. J. Baciu  tudosit, aki a bacca-
laureatusi vizsgat karrikaturanak mindsiti, mert a bizottsagban
csak egy tag volt, aki magyarul tudott s egyetlen egy sem volt,
aki németiil tudott volna. S vizsgalatra jelentkezett harom magyar
és egy német iskola tanuldésdga. Mikor észrevették, hogy sehogy-
sem megy a vizsga, beszolitottak egy tolméacsot.

2. A magadnoktatasi  térvényjavaslat.

Az erdélyi magyarsagot az impériumvaltozas oOta az ag-
rarreform kovetkeztében eldallott anyagi leromldson kiviil egyet-
lenegy torvény vagy intézkedés sem érintette olyan érzékenyen,
annyira lelke mélyén, mint ez. A magyarsag hét év Ota tir és
szenved, vitatja igazat a korméannyal szemben, de a torvény-
javaslat annyira gyokerében tdmadja meg s veszélyezteti nem-
zeti létét és jovojét, hogy a tiirelme véget ért s elhatdrozta ma-
gat az ultima ratiora: a Nemzetek Szdovetségénél keresi
meg az igazat. Nagy dolognak kell annak lennie, amiért a ha-
rom magyar egyhaz feltétlen egyhangusaggal ugyanegy napra
O0sszehivja legfobb képviseletét s ugyanolyan egyhangusaggal
mondja ki, hogy kisebbségi jogai megvédelmezésére és bizto-
sitdsara a Nemzetek Szovetségéhez fordul. Ez eldszor tortént
s ohajtand6 volna, hogy utdljara tdrténjék, hogy fennforgd vi-
tds kérdéseket ne az orszag hatarain tal, nemzetkdzi foérumok
elétt, hanem itthon a békés Osszhang szellemében oldjanak
meg. Valoban kivéanatos, hogy Bukarest kozelebb legyen, mint
Genf, nemcsak a kisebbségekre, hanem a kormadanyra is.

Angelescu kozoktatasiigyi miniszter a 100088 ¢s 100090—
1923. sz. miniszteri rendeletek intézkedéseit torvényesiteni akar-
van, torvényjavaslatot készitett a maganoktatasrol, melyet 1925.
aprilis 30-4n és méjus 1-én mutatott be az egyhdzak képviseldi-
nek. A miniszter bevezetd beszédében kiemelte, hogy ajavas-
lat békiilékeny, liberadlis szellemben késziilt. A targyalas a ko-

* Cuvantul, 1925 jal. 22.
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vetkezénapon tortént, mikor a kisebbségi képviseldok irdasban
arra kérték a minisztert, adjon nekik a valaszadadsra négy heti
haladékot. A miniszter sért6 moddon elutasitvan e kérést, a
képviselok egy nyilatkozatot olvastak fel, mely szerint a javas-
lat targyaldsat ez id6 szerint kilatdstalannak latjak, megbizé
testiileteiknek jelentést tesznek s majd kérni fogjadk a minisz-
tert, hogy O6ket ujabb tandcskozasra Osszehivni sziveskedjék.

Az egyhéazak hidba kérték a targyalds elhalasztasat, a
miniszter a javaslatot a szenatus elé terjesztette, amely majus
15, 16, 18 és 19-én letargyalta s egészen lényegtelen modosi-
tasokkal elfogadta. Nem vezetett eredményre a piispokoknek
az a kisérlete sem, hogy a tdrvényjavaslatot csak a maganis-
koldkra korlatozzdak s a felekezeti iskoldkra uj javaslatot ter-
jesszenek elé.

A javaslatnak szendtusi megszavazdsa utdn a miniszter
kimondotta a siirgdsséget. Fenyegetové valt ezzel az a veszély,
hogy a kamara megszavazasa utdn olyan bevégzett tények
elé¢ lesznek 4allitva a felekezetek, melyek ellen autonom jogai-
kat megvédeni lehetetlen lesz. Ezért az egyhazak a szenatusi
targyaldast megel6z6 napra, mdjus [14-re, ez egyetlen tiigyben
osszehivtak  legfobb  torvényhozo  testiileteiket, rendkiviili  évi
kozgyuilésiiket, és a lelkészekhez korlevelet kiildottek, hogy vi-
lagositsdk fel a hiveiket a fenyegetd veszedelem mibenlétérdl.

A torvényjavaslat azon a felekezeti iskoldkra végzetesen
téves alapgondolaton ¢épiil fel, hogy a felekezeti iskola magan-
iskola. Ez a felfogas kifejezést nyer mar a tdérvényjavaslat ci-
mében, amely a magdnoktatasrol szo6l. Ez a torvényjavaslat
mar ezzel az egyetlen kifejezéssel nemcsak elhomalyositja, ha-
nem egyenesen megsziinteti a tobb évszazados felekezeti is-
kola nyilvdnossagat. Ilyeneknek 1étét a torvény csak burkoltan
¢s homadlyosan ismeri el, midén azt mondja (3. §.), hogy magan-
iskoldkat elismert jogi személyek akar egyénileg, akar kultaralis
tarsulatokba, akar egyhéazkozségekbe tomoritve alapithatnak.

A torvényjavaslat egész csomod jogfoszté rendelkezést tar-
talmaz. Csaknem lehetetlenné teszi uj felekezeti iskolak létesi-
tését, mivel ez sulyos feltételek mellett csak a miniszter eldze-
tes engedélyével torténhetik (18. §.). A nyilvanossagi jog meg-
adasa pedig teljesen a miniszter tetszésétdl van fiiggdévé téve.
(2. §.) Elemi iskoldaknal ehez osztalyonkint 30 tanuld sziiksé-
ges, ami kis népességli egyhazkozségekben Ilehetetlen.
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A javaslat részben elkobozza iskoldink jogkorét, részben
oly sulyos feltételekhez koti, melyek miatt barmely iskola ro-
videsen megsziintethetd. A maganiskolaknak harom hoénapon
beliil igazolniok kell, hogy e torvény kovetelményeinek megfe-
lelnek. (107. §.) E kovetelmények: az iskoldk térmértékét (17. §.),
a tanuldk szamat (2. §.), a tanerék roméan nyelvi tudasat,
miukodési engedélyiiket (15., 16. §.), a fenntartdsi forrasokat
(11. §. g.) stb.-t illetdleg olyan sulyosak, hogy a hatdésagoknak
iskolainkkal szemben tanusitott elfogultsdga mellett barmely
iskolank kdnnyen megsziintetheté. Ezen intézkedések kiilono-
sen az 1918. dec. 1. utdn létesitett iskolak létét veszélyeztetik,
de nyugtalanitok az azel6tt fennallott iskoldkra nézve is (110. §.).
Az iskolatartdsi jog elkobzasat foglalja magaban az, hogy a
miniszter strgds esetekben az iskoldkat minden eldzetes intés
nélkiill is megsziintetheti (86. §.) vagy allamiakké alakithatja at,
ha a népesség kéri, mely esetben az iskola minden felszerelé-
sével, irattaraval egyiitt &tmegy az allam tulajdonaba. (112. §. c.).

A javaslat a legnagyobb mértékben veszélyezteti iskolaink
magyar  tannyelvét s ennek fokozatos elvesztésére, iskoldink  tel-
jes elromanositisara  vezethet. ~ Négy targyat (roman nyelv,
torténelem, foldrajz, alkotmdanytan,) roman nyelven kell tanitani
(39. §.). A torvény szelleme szerint csupan a romdan nyelven
vald tanitds kotelezd, az anyanyelv haszndlata az elemi isko-
lakban és 6vodakban csak lehet6vé van téve (25. §.). E lehe-
téséget azonban a torvényjavaslat kijatsza azzal, hogy ezek-
nek sajat tantervilk nem lehet (40. §.), s ekép az 4allami tan-
tervvel az anyanyelv haszndlata a minimalisra szorithat6. Sot
az anyanyelv haszndlata a felekezeti 6voddkban is 4t wvan
torve, mivel itt is kotelez6 naponként egy orai roméan nyelvi
tarsalgds. Ha pedig ily magandévodakban roman eredetii gyer-
mekek is vannak, — esetleg csak egy is — a tanitds roman
nyelven torténik (47. §.). A kozépiskoldkban szintén hattérbe
szorul az anyanyelv haszndlata a kétnyelviiségen kiviil azaltal
is, hogy az V. o. felvételi és a baccalaureatusi vizsgdk csak-
nem kizarélag roman nyelviek.

A sérelmek egy masik csoportja az, hogy az iskoldk veze-
téesere,  feliigyeletére és  ellendrzésére vonatkozo egyhdzi  fohato-
sagi autonom jogokat csaknem  teljesen  kikiisz6boli. Az 0Osszes
maganiskoldkat s ezek kozott a felekezetieket is miniszteri
feliigyelet ¢és ellendrzés ala helyezi. (5. §.) A hatosagok ez
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iskolakkal kozvetleniil leveleznek (6. §.), a tanuldkat az allami
fegyelmi szabalyok ala rendeli, az iskolai egyesiileteket minisz-
teri jovahagyastol teszi fliggévé (33. §.), az elemi iskoldk
tanuloi 4llamilag kinevezett bizottsdgok elétt kotelesek vizs-
gazni, még pedig, ahol van, az 4llami iskoldaban, vizsgadij fizetése
ellenében. (51—53. §§.) A nem nyilvanossagi jogu iskolak
tanarait kivonja az egyhazi fohatosdg fegyelmi hataskorébdl s
a miniszter fegyelmi hatosaga ald rendeli. (88., 95. §.) A magan-
tanuldkat kizarja a felekezeti iskoldakbol. (94—96. §.)

Elzarja az iskolak  fenntartasi  forrasait.  Kilfoldi hittest-
vérek segélyének elfogadasat miniszteri engedélytdl teszi fiiggdvé.
(31. §.) Az allamiakéval egyenld fizetést ir elé tanerdink szamara,
(30. §.) anélkiil, hogy 4llamsegélyrél gondoskodnék.

Ime vazlatosan ezek a javaslatnak azon rendelkezései,
melyek altal a felekezetek iskolaikat gyokeriikben lattdk ve-
szélyeztetve s melyek ellen az 6sszes kisebbségek, a magyarok,
szaszok, németek, zsidok egyhangulag felzadultak ¢és tilta-
koztak.

Az egyhédzak kozgytlései Osszeiiltek s egyhangulag meg-
allapitottdk, hogy

1. e torvényjavaslat labbal tiporja az egyhazak tanitoéi
kiilldetésén nyugvo iskolatartdsi jogat, megneheziti vagy éppen
megakadalyozza ezirdnti kdtelességiik teljesitését;

2. egy sziikebbkdrli nemzeti nevelési eszményl kultura
allami monopolizdlasaval és 0Osszes allampolgaraira vald ra-
kényszeritésével megakadalyozza az egyetemes emberinek
vallas-erkolcsi kulturaval valo szolgalatat;

3. a keresztény nevelési eszmény hijan sziikségképen
gyilolkodd ellentéteket, hatalmi erdszakot szolgal;

4. az iskoldk vezetését kiveszi az iskolafenntarté egyhdzak
kezébdl és ezzel iskolaink nevelésének hitvallasos szellemben
vald irdnyitdsat a fenntartdé egyhdzra nézve lehetetlenné teszi;

5. az anyanyelvii kultara elnyomésdval a kisebbségek
gyermekeinek ,ellopja lelkét” (Jorga) s ezzel elsorvasztani
igyekszik egyhazukhoz val6é hiiségiiket;

6. a kisebbségek anyagi elszegényitése mellé tarsitja azok
kulturalis visszafejlesztését;

7. kijatsza a békeszerzddések biztositotta kisebbségi jogo-
kat, kiilonosen a parisi kisebbségi egyezmény 9., 10., 11. cikkeit
s a gyulafehérvari hatdrozatok azon alapelvét, hogy Romaénia-
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ban minden nép gyermekei sajat tanitojuk altal sajat nyelviikon
oktattatnak;

8. elkobozza a prot. egyhdzak negyedfélszazéves iskolai
autonomiajat, mely szerint az iskoldk, mint a vallds szabad
gyakorlatanak jogaval Iényeges kapcsolatban allo intézmények
s az egyhaz Onfenntartasanak eszkdzei, mindenestél az egyhdz
testéhez tartoznak s az egyhazi hatdsagok alatt allanak;

9. sok nyilt és rejtett ajtot tartogat a miniszteri 6nkény
szamdara, melyeken keresztiil a javaslat szelidebb rendelkezései
is hatalytalanithatok vagy félretolhatdk, és végiil

10. a torvényhozasi eldkészitése ¢és targyaldsi modja is
nélkiiléozi a kivant alapossdgot.

E megallapitasok alapjan egyhangulag kimondjak:

a) iskolak felallitasara, fenntartdsara, vezetésére és kor-
manyzasara vonatkoz6 0si autonom jogaikhoz, melyeket nem-
csak a régi torvények, hanem a parisi kisebbségi egyezmény
is biztositanak, rendiiletleniil ragaszkodnak;

b) 6vast emelnek a maganoktatdsrol szolo torvénytervezet
ellen, mely mindeme jogokat labbal tiporva, lényegében a nép-
kisebbségi hitvallasos iskoldk megsemmisitését célozza; a reank
bizott intézményekben rejlo ethikai értékeket, egyhdzaink sza-
badsagat és emberi jogainkat gydkeriikben tamadja meg; ép
azért és a benne rejlé sulyos intézkedéseknél fogva, tovabba
az allami népoktatdsi térvénynél, valamint a korméanyzati intéz-
kedéseknél fogva annak végrehajtasat lehetetlennek latjak;

c) elismeréssel veszik helyeslé tudomasul, hogy az elndk-
ségek silirgdsen felhivtdk a Nemzetek Szovetségének figyelmét
azokra a veszedelmekre, melyek kisebbségi jogainkat meg-
semmisitéssel fenyegetik;

d) helyeslik a gyiilekezetekhez kiildott korleveleket s a
magok részér6l is felhivjak az érdekelteket, hogy azok utasitasai
szerint jarjanak el;

e) kéréssel fordulnak a torvényhozas két hazdhoz és felség-
folyamodvannyal Ofelségéhez;

f) utasitjdk az igazgatdétandcsokat, hogy a hazai térvények
és nemzetkdzi szerz6dések adta jogok alapjan alkalmas id6-
ben ¢és moddon orvoslast keressenek sérelmeinkre mind 4lta-
lanossagban, mind egyes konkrét esetekben a Nemzetek
Szovetségénél is;

g) felhatalmazzak az igazgatdtanacsokat, hogy ennek
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tdmogatasara alkalmas iddében és formaban kidltvannyal for-
duljanak a vildg muvelt népeihez, a hittestvérekhez, feltdrva a
megsemmisitésiinkre irdnyuld torekvéseket s azokkal szemben
alkalmas védelmet keresve;

h) amennyiben e javaslat lényeges kedvezd moddositas
nélkill emelkednék torvényes erdre, az egyhdzak keresztény
alazattal fogjdk ugyan hordozni a méltatlan szenvedéseket,
de csak addig, amig a lelkiismeret kényszere rajuk nem dik-
talja, hogy ,inkabb kell engedelmeskedni Istennek, hogysem
az embereknek”;

i) e torténeti pillanatban pedig aggodalmakkal teljes sziv-
vel felidézik atydink kiizdelmeinek, szenvedéseinek és aldozatai-
nak draga emlékét s kifejezik azt a bizonyos reménységiiket,
hogy a Romadanidba szakadt magyar nép mélté lesz atyaihoz
ugy a szenvedések hordozasaban, mint dldozatok hozataldban
és az isteni gondviselésbe vetett hitbdl meritett erd és kitartas
megmutatdsdban.

Isten legyen segitségiinkre!

Ezeket a hatdrozatokat a magyar egyhdzak a legteljesebb
egyhangusaggal hoztdk. Az erdélyi magyarsag szive dobbant
O0ssze, mikor Oseiktél 6rokolt draga kincsiiket, a nemzeti nyelv
és kultira szent tlizhelyeit, az iskoldkat fenyegette a meg-
semmisiilés veszélye s attorhetetlen egységes védofalként sora-
kozott koréje, hogy védelmezze. Akadtak ugyan hangok, melyek
a hatarozat h) pontjaban foglalt keresztény engedékenység
gondolatat elutasitottak, azt mondvan, hogy legyen sorsa
iskoldainknak inkabb a dicsé halal, mint a lassu elvérzés, de
a rendeletet nem szabad végrehajtani. De a hatarozathozatal
pillanataban az indulatot legydzte a hideg megfontolds s a
magyarsdgnak a hét utolsd esztendd kalvarias utjain nem volt
még taldn egyetlen egy sérelme sem, melynél az egész magyar-
sag minden rétege, minden osztalya kivétel nélkiil  oly feltét-
len  Osszhangzasban és  egyetértésben egyesiilt volna, mint ennél.
Valdban, az 1925. év mdjus 14-e a romaniai magyarsag tor-
ténetében  korszakot jelol, amelyhez a jovendd tOrténetirdi uj
iranyok, uj fejlodések kezdd szalait fogjak bogozni.

A tdrvényjavaslat tovabbi sorsar6l csak annyit tudunk,
hogy — némelyek szerint — a nemzeti part vezetdinek kdzbe-
lépésére levették napirendrdl, habar a ,rendkiviili slirgdsség”
ki volt mondva.
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Az egyhéazak képviseldi a Nemzetek Szovetségénél méjus
6-an panaszt nyujtottak be. Ehez a panaszos kéréshez kiegé-
szitésiil szept. 17-én egy potbeadvanyt adtak be, melyben
részletesen kifejtették és megokoltak a sziikséges mellékletekkel
a majusi kérvényt. Az emlékirat két forészbdl all: az elsd rész
a szoveg, a masodik a szoveg bizonyitékaul szolgalé adatokat,
okmanyokat, mellékleteket tartalmazza. Az elsé rész harom
pontban eldadja:

a) azokat a torténelmi elézményeket, melyek utdn a kér-
vény ¢és a poOt-emlékirat benyujtidsa tortént;

b) a magyar felekezeti iskola multjat s jogtorténeti helyzetét,
kiemelve a liberalis kormany iskolaiigyi intézkedéseit;

c) a maganoktatdsi torvényjavaslatbél a kisebbségekre
szarmazhatd veszélyeket, tekintettel a parisi kisebbségi egyez-
menyre. Es itt arra helyezi a sulyt, hogy mivel az alkotmény-
torvény nem gondoskodott a parisi kisebbségi egyezményben
foglalt kisebbségi jogok biztositasarol, az egyes részlettdrvények
feladata ezen jogokat szabatosan felsorolva biztositani. Igy az
iskolai torvénynek a felekezeti oktatast s az erre vonatkozo
jogokat nemcsak nem volna szabad <érintenie, hanem egyene-
sen meg kellene védenie és jogi biztositékkal koriilbastyaznia.
Amde ez a torvényjavaslat nemcsak hogy nem védi meg a
felekezeti oktatast és a felekezetek autonomikus jogait, hanem
azokat vagy teljesen eltdrli, vagy legalabb is elhomalyositja.

Ez az el6terjesztés négy kéréssel végzddik:

a) kéri a Nemzetek Szovetségét, hogyha sziikségét latja,
kérjen jogi véleményt a Nemzetkozi Birosagtél a torvény-
javaslatban foglalt jogsérelmek targyaban;

b) allapitsa meg, hogy a kisebbségi egyezmény 9. és 10.
§-ai alapjan az egyhéazakat az iskolai autonomia megilleti;

c) jarjon kdézbe a roméan kormanyndl, hogy ez térvény-
hozasilag biztositsa az egyhdzak iskolafenntartasi jogait s mind-
azon jogokat, melyek az iskola vezetése, korméanyzésa, igaz-
gatdsa, a tannyelv, tanterv, tankdonyvek stb. megallapitasa
tekintetében megilletik;

d) végiill intézkedjék az elvett iskolai ingatlanok, épiiletek,
kisajatitott birtokok visszaadasara, vagy ha ez nem lehetne,
megfeleld kartalanitdsara nézve.

Az 1igy harmas bizottsagnak adatott ki, mely Anglia,
Franciaorszag és Japan képviseldib6l all. Ha ez a bizottsag
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olyan javaslatot tesz, akkor az ligy a Tizek Tanacsa elékeril,
mely érdemben fog hatdrozni, esetleg hatarozat el6tt véleményt
kér az allandé dontd birdsagtdl. Itt a panaszlé félnek nincs
szava, nincs képviselete; ellenben a panaszlott allam teljes
fegyverzettel vonulhat fel a kérvényezdk ellen. Ezért a kérvény
sorsar6l nem mondhatunk elére semmi bizonyosat. Ami egye-
diili fegyverzetiink iigyiink igazsdga. Es ennek az igazsignak az
erkdlcsi vilagrend tdrvényei szerint végiil isdiadalmaskodni kell.
Ezért biz6 hittel vartuk a dontést, mely erds meggy6z6désiink
szerint rank nézve csak kedvezd lehet.

De a kérdés nem keriilt az &szi iilésszak elé. A kikiil-
dottek hazajottek Genfbdl. Valaminek azonban kdzben torténnie
kellett, mert Angelescu, aki azel6tt teljesen elzarkozott minden
targyalds és modositas eldl, most egyszerre hajlandéonak mu-
tatkozott a targyalasok ujbdol vald felvételére.

Az egyhéazak kikiildottei november elsé napjaiban meg-
jelentek tehat Bukarestben és hosszu napokig tartd targyaldsokat
folytattak, melyek utdn a lapok jelentékeny modositasokrol és
engedményekr6l hoztak értesitéseket. De hogy miben allottak
az engedmények, azt sokaig nem lehetett tudni, mert a kikiildottek
Angelescu kivansagara begombolkoztak és nem nyilatkoztak.

Mikor aztdn a miniszter a tdrvényjavaslatot a parlament
elé terjesztette, akkor a lapok is kodzzétették a hires 19 pontba
foglalt ,,engedményeket.”

Most az egyhazak féhatdsagai ismét megvizsgaltak az,en-
gedményeket” s lényegében a kovetkezd hatarozatokat hoztak:

Helyesléleg vették tudomaésul, hogy ujabb kisérletet indi-
tottak meg az eltéré allaspontok kiegyenlitésére. Jolesd érzéssel
allapitottak meg, hogy a targyalasok egynéhdiny nem jelenték-
telen modositasra nyujtanak kilatast, melyeknek érvényesitését
jo reménységgel varjak. Maéasfelél azonban szomoruan allapit-
jak meg, hogy ezek keresztiilvitele mellett is még mindig fenn-
maradnak azok a nagy elvi differencidk, melyek a torvényja-
vaslat rendelkezései s a vallasi kisebbségek egyhdazait részint
el nem torolhetd torténelmi jogon, részint a békeszerzddések
tételes joga alapjan megilletd jogok kozott fenndllanak.

Hidnyzik ugyanis a kdvetkezdk biztositasa:

a) korlatlan iskolatartdsi jogunknak, iskolaink autonom
hataskoriinkben valé igazgatasi és feliigyeleti jogunknak biz-
tositasa.
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b) Nyelviink szabad hasznédlatanak joga akként, hogy a
tannyelvet az iskolafenntartdé 4llapitja meg ¢és hogy csak a
roman nyelvet és irodalmat legylink kotelesek roman nyelven
tanitani, mas tantdrgyat nem, az elemi iskola legfeljebb csak
a harmadik osztalytél legyen koteles a roman nyelvet tanitani.

c) Megfeleld allamsegély biztositasa.

d) Az allami fé6feliigyelet renddri zaklatas jellegének ki-
kiiszobolése.

e) A miniszter kiillon mikoddési engedélyezési sorozatai-
nak elejtése.

f) Senki a maga hitvallasos iskolajatéol semmi cimen ne
legyen elzarhat6; ilyen nemlétében ne legyen elzarhaté mas
hitvallasu magyar tannyelvi iskolatol.

g) Azok az 4allampolgarok, kik sajat hitvallasu iskoladik
fenntartdsi terheit 4allanddéan hordozzak, ne legyenek kotelez-
het6k arra, hogy madas iskoldk ¢épitéséhez ¢és fenntartdsdhoz
hozzajaruljanak.

Ezek alapjan megallapitvdn, hogy a csekélyszamu orven-
detes valtoztatasi kilatasok mellett is fennmaradd sulyos sérel-
mek lehetetlenné teszik, hogy e javaslatot mint torvényt meg-
nyugvassal fogadhassak, kifejezik reménytliket, hogy a kozok-
tatasligyi miniszter Ur a targyaldsok tovabbi folytatdsara modot
adva, elvi kivansagaink honoralasaval az ohajtott megnyugtatést
létrehozza. A legkivanatosabb az volna, hogy a felekezeti is-
kolakrol teljesen kiilon torvény alkottassak. Az egyhazi féhato-
sagok mindaddig nem lesznek abban a helyzetben, hogy meg-
nyugvasuk tekintetében végleges hatarozatot hozhassanak, mig
nem latjak, hogy a kilatasba helyezett valtoztatdsok s e hata-
rozatban is kifejezett kivdnsagok miképen honoraltatnak a
hozandd torvényben, valamint annak végrehajtasi utasitdsaban.

Az egyhéazak bizalmatlansdga, amint latni fogjuk, teljesen
megokolt volt; reménye azirdnt, hogy Angelescu a targyalasok
tovabbfolytatasara az elvi differencidk kikiiszobdlése céljabol
alkalmat ad, teljesen hiabavalo.

A parlament a tdrvényjavaslatot gyors tempoban letdr-
gyalta s a Monitorul Oficial dec. 22-én kdzzétette a torvény
szentesitett szovegét. E szdveg atolvasasa utdn megddbbenés-
sel vesszilk észre: nemcsak hogy nincsenek beldle eltiin-
tetve az eredeti javaslat ¢és az egyhazak 4altal kifejtett allas-
pont kozotti elvi differencidk, hanem még azok az ,engedmé-
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nyek” sem keriiltek bele, melyeknek keresztiilvitelére a minisz-
ter és a torvényjavaslat képviseléhazi eldadoja, Garboviceanu,
ismételten €16 szoval és irasban elkodtelezték magukat. Gyarfas
Elemér, aki a targyaldsokon elejétdl végig jelen volt s azokrol
maganak hiteles irasbeli feljegyzéseket csinalt, a Keleti Ujsag
januar 3. szamdaban Az iskolatérvény szentesitett szovege”
cimen pontr6él pontra kiséri a torvényjavaslatot, a targyaldsok
folyamat s a szentesitett szoveget ¢és kimutatja, hogy meny-
nyiben valtottdk be igéreteiket. ,,Az eredmény megdobben-
téen és felhaboritéan szomoru.”

A javaslat 6. §-a szerint a kdzhatosdgok minden iskolaval
kozvetleniil leveleznek. A targyaldsokon ezt a szakaszt igy mo-
dositottak: ,az Osszes elvi jelentdségli rendelkezéseket a mi-
niszter és kozegei az iskolakkal ezeknek illetékes fenntartoi
utjan fogjak ko6zdlni”, mihez Angelescu még sajatkeziileg fiizte
hozz4d a kovetkez0 magyardzo6 toldast: ,,csupan az informativ
jellegi levelezés fog kozvetlentil az illet6 iskola gondnok-
sagaval folyni.” Ez a mddositas Majlath plispok, Hans Ottd
Roth, Kriuter és Hedrich képviseldk jelenlétében tortént. Es
mégis a torvény szentesitett szovege ez: ,,Az elvi jelentdségl
rendelkezéseket a miniszter és kozegei kozdlni fogjak gy az
iskola fenntartéival, mint kozvetleniil magukkal az iskoldkkal”.
Ez a torvény-szakasz illuzériussd teszi a fenntarténak minden
befolyasdt, minthogy a miniszter, inspektorok és revizorok a
fohatosag megkeriilésével rendeleteket adhatnak ki az iskoldknak.

A 35. §-ba felvették, hogy az iskola tannyelvét a fenn-
tarté allapitja meg ¢és torolték azt, hogy a zsidé tanuldk okta-
tasi nyelve csak a roman lehet. Ennél a pontnal a miniszter
és eldadd ,sulyos szoszegést” kovetett el. Az eredeti szdveg
azt mondja, hogy felvehet6k mas vallasu, de azonos anyanyelvil
tanuldok is, ami a zsidokra vonatkoz6 abszurd kikotés torlése
utan azt jelenti, hogy zsidévallasu, de magyar anyanyelvi ta-
nuldok is felvehetok. A katholikusok ragaszkodtak ahhoz az elvi
allasponthoz, hogy sajat felekezeti iskoldjabol senkit netaldn
eltérd anyanyelve miatt kizarni ne lehessen, mert hiveik kozott
mas anyanyelvliek is vannak. A miniszter hosszu vonakodas
utan elfogadta ezt az allaspontot és sajatkeziileg jegyeztebe azt
a moédositast, hogy ,felveheték azok a tanuldk, kiknek azonos
az anyanyelvik, vagy ugyanazon valldsfelekezethez tartoznak.”
»Ez a betoldds a szentesitett szovegbdl hianyzik s ez a sz6-
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vegezéseldonti Erdély katholikusainak a tdrvényre vonatkozoé
allasfoglalasat.”

Azokat a felekezeti iskoldkat, melyekben szerzetesrendek-
hez tartozé személyek tanitanak, ha a pispoktdl vagy egyhaz-
kozségektdl fiiggd viszonyban vannak, a felekezeti iskolak katego-
ridjaba vették a tdrgyalasok soran, ami némileg megnyugtatta
volna a katholikusokat, de ez a betoldds a szentesitett szoveg-
b6l egyszertien hianyzik. Még tobb ilyen eltérés van a 19 pont
és a torvény szdovege kozott s ezért Gyarfas ,a nyilvanossag
szine el6tt megallapitja, hogy Angelescu miniszter ¢és Géarbo-
viceanu eléad6, kik a november 6. jegyz6kdnyvben irdsban s
azutan ismételten szobelileg elkotelezték magukat a 19 pont-
nak a torvénybe vald felvételére s az ellentétes rendelkezések
elhagyasara, tobb rank nézve elsdrendiien fontos rendelkezést
illetéen nem teljesitették nekiink tett igéretiiket.”

Majlath piispok tovabbi hét pontjabol egyetlen sor sem
keriilt bele a tdérvénybe.

Angelescu az engedményeket tartalmazd jegyzékonyvet
sietve elkiildotte Genfbe azzal a jelentéssel, hogy most mar
minden rendben van, az egyhazak boldogak, meg vannak elé-
gedve a torvénnyel. Am Genfnek a szemét nem lehet bekotni.
Nem kell egyebet tennie, mint szembeédllitania a 19 pontot tar-
talmaz6 jegyzdokdnyvet ¢és a torvény szentesitett szovegét s
azonnal latni fogja minden kommentar nélkiil a kettd kozotti
nagy eltéréseket.

A torvény most mar szentesitve van. Egyeldre nem tehe-
tink egyebet, mint véarjuk a végrehajtasi utasitast,” amely, ha
joakarattal fogjak megalkotni, itt-amott a torvény szigoran né-
mileg enyhithetne. De e tekintetben sincs reményiink. Nincs
reményilink azért, mert a térvény-eldkészitok lelkébdl hidnyzik
a kisebbségek nemzeti élete és kulturaja irant minden joindu-
lat és az a fensObbséges ¢és magasabbra tekint§ szellemiség,
amely minden erkdlcsi érték irdnt tiszteletet érez és megbecsii-
lést mutat. Hidnyzik bel6lik a bizalom és a joindulat s ennek
hianyaban barmit alkotnak, rossz lesz annak az alkotdsnak a
lelke. Jorga a torvényjavaslat targyalasa alkalmaval teljes jog-
gal mondhatta Angelescunak, hogy ,Erdélyt a felekezeti okta-
tas éltette s ennek az oktatdsnak akkora a felsdbbsége, ameny-

* A végrehajtasi utasitds marcius héban megjelent, de attanulméanyoza-
sara elegendd idonk nem I1évén, egy mas alkalommal fogunk vele foglalkozni
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nyit az on Osszes inspektorai egyiittvéve sem tudnak adni az
oktatasnak... Nem engedhetd meg, hogy hozzanyuljatok ah-
hoz a jé szellemhez, melyet a felekezeti iskoldk képviselnek.
Nem az a megoldas, hogy a felekezeti iskoldkat allamiakkal
helyettesitik... Nem lathatjuk masképen ezt a kérdést, mert
tiszteletet  érziink az erkolcsi értékekkel szemben.” Nos, ez a
tisztelet hianyzik a kozoktatasiigy vezetdi lelkébdl és még va-
lami: a bizalom ¢és a joakarat, ami nélkiil lehet torvényeket
alkotni, de ezek nem fogjak a lelkeket megnyugtatni s az or-

cres

Dr. Gal Kelemen.

46 —
Erdélyi Magyar Adatbank





